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Premessa

L’Autoritd per I'energia elettrica il gas e il sistna idrico (di seguito: I'Autorita)

intende articolare la revisione della disciplinagliesbilanciamenti effettivi di cui alla
deliberazione 111/06 in due fasi, coerenti corelapistiche del progetto di riforma del
dispacciamento elettrico (RDE) avviato con la detdzione 393/2015/R/eel.

Il presente documento per la consultazione si red@ocon la prima fase del
sopracitato progetto (RDE-1) illustrata nel docurtenper la consultazione
298/2016/R/eel. L’intento é riprendere la consutiae sul tema degli sbilanciamenti
avviato con i documenti 368/2013/R/eel e 163/20F®IRfissando i principi cardine
che dovranno guidare la riforma organica degli siitiamenti a regime in coerenza
con il dettato dellebalancing guidelinesn corso di predisposizione da parte della
Commissione Europea e illustrando gli orientamedgll’Autoritd circa alcuni
interventi prioritari di natura transitoria da intvdurre nelle more della suddetta
riforma organica.

In particolare, le misure illustrate nel presenteocdmento, che riflettono gli
approfondimenti compiuti dall’Autorita negli ultimmesi anche sulla base delle
evidenze emerse dal monitoraggio del mercato, ddea incentivare gli utenti del
dispacciamento ad una programmazione delle immssto dei prelievi secondo |
principi di diligenza, prudenza, perizia e previdan nel contempo mitigando le
sistematiche distorsioni che caratterizzano il naismo di calcolo dei prezzi di
sbilanciamento.

| soggetti interessati sono invitati a far pervenirall’Autoritd osservazioni e
suggerimenti in forma scrittantro e non oltre il18 luglio 2016.

E preferibile che i soggetti interessati inviino peoprie osservazioni e commenti
attraverso il servizio interattivo messo a dispasie sul sito internet dell’Autorita. In
alternativa, osservazioni e proposte dovranno peireeal seguente indirizzo tramite
uno solo di questi mezzi: e-mail (preferibile) caflegato il file contenente le
osservazioni, fax o posta.

Autorita per I'energia elettrica il gas e il sistesndrico
Dipartimento per la Regolazione - Progetto RDE
Direzione Mercati — Unita Mercati elettrici all'lngosso
Piazza Cavour, 5 — 20121 Milano
Tel. 06-69791427 fax: 06-69791444
e-mail: regolazione@autorita.energia.it
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sito internet:_www.autorita.energia.it
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2.2

Introduzione

Il presente documento per la consultazione forniscguadro entro il quale
I'’Autorita agisce per riformare la disciplina deghilanciamenti sia in termini di
riforma organica sia in termini di meccanismi tigors, focalizzando poi
I'attenzione su quest’ultimo aspetto.

Il capitolo 2 offre una panoramica sulla vigentsciplina degli sbilanciamenti,
illustrandone le principali criticitd e presentandrincipi cardine cui dovra
ispirarsi la riforma organica di tale materia cheasoggetto di approfondimenti in
successivi documenti. Nel capitolo 3 si riprenddaoproposte illustrate nel
documento per la consultazione 163/2015/R/eel iten@adi revisione transitoria
di breve termine della disciplina degli sbilanciamie dando conto delle
osservazioni ricevute dagli operatori. Infine nealpitolo 4 si descrivono nel
dettaglio gli orientamenti finali dell’Autorita inmerito alla predetta revisione
transitoria.

La disciplina degli sbhilanciamenti effettivi: prezz di sbilanciamento,
criticita e principi cardine per la riforma.

La disciplina vigente

La valorizzazione degli shilanciamenti effettivirple unita di produzione e
consumo che partecipano al mercato dell’energitirieke € disciplinata dagli
articoli 39 e 40 dell'Allegato A alla deliberazion@11/06 (di seguito:
deliberazione 111/06). Essa € ispirata a due iinci

a) attribuire a ciascuna unita i costi che il sisteh@ dovuto sostenere per
compensare lo shilanciamento da essa causato, darfdorretto” segnale di
prezzo sul valore dell’energia scambiata in tengader;

b) incentivare una programmazione da parte degli uelt dispacciamento
coerente con i principi di diligenza, prudenza, ipar e previdenza,
disincentivando comportamenti che potrebbero rigelanocivi per la
sicurezza del sistema.

Dato il diverso contributo in termini di risorserpeservizio di dispacciamento, la
valorizzazione degli sbilanciamenti €& differenter de unita abilitate alla

presentazione di offerte sul mercato per il seoviidispacciamento (di seguito:
unita abilitate o UAB, attualmente coincidenti dersole unita di produzionee

per le unita non abilitate (di seguito: unita ndoilitate o UNAB, attualmente

! L’Autoritd nel documento per la consultazione 298/6/R/eel relativo alla fase RDE-1 ha ipotizzato
I'apertura del mercato dei servizi anche alle uditaroduzione non rilevanti e alle unita di consum
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2.3

coincidenti con le unita di consumo e unita di pmidne che non soddisfano i
requisiti  minimi  per la partecipazione al mercatcer pil servizio di
dispacciamento).

Per le unita abilitate vige un sistema cosiddetidugl pricing ovvero tale per cui

il prezzo pagato (o ricevuto) dall’unita per il pre sbilanciamento dipende sia
dal segno complessivo dello shilanciamento dell&rom@na in cui l'unita si
trova, sia dal segno dello sbilanciamento dellgaen unita, cosi come descritto
nella tabella 1. Il periodo rilevante per gli sbhitéeamenti € pari a 15 minuti
(coerente con il sistema skettlementel mercato per il servizio di dispacciamento
cui partecipano queste unita).

TABELLA 1—PREZZI DI SBILANCIAMENTO PER LE UNITA ABILITATE

Shilanciamento UAB positivo Shilanciamento UAB neg#vo
Shilanciamento macrozonale UAB riceve UAB paga
positivo® Min (Pygp, Min Pyg,) Pucp
Shilanciamento macrozonale UAB riceve UAB paga
negativo Puvcp Max (Pucp, maxPyg 7\)
Dove:

2.4

i) lo sbilanciamento aggregato zonale €& calcolato ceomtama, cambiata di
segno, delle quantita accettate nel mercato psgritizio di dispacciamento
nella fase di programmazione (MSD ex-ante) e inpemeale (MB) con
riferimento ad un dato periodo rilevante;

i) Pmcp € il prezzo di valorizzazione delle offerte di déa dell’energia elettrica
(di seqguito: prezzo zonale) accettate nella zonauiné localizzata I'unita
abilitata riferito al medesimo periodo rilevante;

iii) Min Pyg € il prezzo piu basso fra quelli delle offerteagquisto (offerte a
scendere) accettate su MB nel medesimo periodeante nella macrozona in
cui e localizzata I'unita abilitata, includendo hede offerte accettate per |l
servizio di regolazione secondaria di frequenza;

iv) max Pys,, e il prezzo piu alto fra quelli delle offerte dendita (offerte a
salire) accettate su MB nel medesimo periodo rileyaella macrozona in cui
e localizzata I'unita abilitata, includendo anclee dfferte accettate per il
servizio di regolazione secondaria di frequenza).

Questo sistema attribuisce a ciascuna unita dhilger il proprio sbilanciamento
un costo superiore a quello effettivamente sostemetr il bilanciamento del
sistema (in quanto il prezzo é correlato al predelofferta marginale e non al

Z Lo shilanciamento macrozonale & indicato comeasbiamento aggregato zonale nella deliberazione
111/06
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2.5

prezzo medio delle offerte accettate): I'Autorita, luttavia, ritenuto di adottare
tale sistema di valorizzazione per disincentivareiita abilitate (che forniscono
servizi preziosi per l'esercizio in sicurezza deistama) dallassumere
comportamenti non coerenti con i propri programimicglanti come modificati

dagli ordini di dispacciamento impartiti dal Gestor

Per le unita non abilitate € applicato invece umreaaismo di tipasingle pricing
ovvero tale per cui il prezzo pagato (o ricevut@ll'dnita per il proprio
shilanciamento dipende esclusivamente dal segno plessivo dello
sbilanciamento della macrozona in cui l'unita siver, cosi come descritto nella
tabella 2. Il periodo rilevante € pari a un’oragate con il sistema di rilevazione
delle misure delle immissioni e dei prelievi peegte unita.

TABELLA 2—PREZzI DI SBILANCIAMENTO PER LE UNITA NON ABILITATE

Sbilanciamento UNAB
negativo

Shilanciamento UNAB positivo

Sbilanciamento macrozonale UNAB riceve UNAB paga

positivo Min (Pucp, mediaPyg ) Min (Pycp, mediaPyg )

Shilanciamento macrozonale UNAB riceve UNAB paga

negativo Max (Pycp, mediaPyg ¢) Max (Pucp, mediaPyg ¢)

2.6

2.7

Dove:

i) mediaPwve.; € pari alla media dei prezzi delle offerte di astmi(offerte a
scendere) accettate su MB nel medesimo periodeante nella macrozona in
cui e localizzata l'unita non abilitata, ponderagiar le relative quantita,
includendo anche le offerte accettate per il sewilt regolazione secondaria
di frequenza,;

i) mediaPwvs; € pari alla media dei prezzi delle offerte di véadjofferte a
salire) accettate su MB nel medesimo periodo rilévaella macrozona in cui
e localizzata l'unita non abilitata, ponderata pger relative quantita,
includendo anche le offerte accettate per il sewilt regolazione secondaria
di frequenza.

Questo meccanismo attribuisce a ciascuna unitasiloceffettivo sostenuto dal
sistema per il bilanciamento (si utilizzano i prexedi e non i prezzi marginali)
e, contemporaneamente, intende non penalizzare artempenti delle unita
discordi rispetto al segno aggregato zonale in fupatenzialmente benefici per
I'esercizio in sicurezza del sistema elettrico.

Le unita di produzione non abilitate alimentate fimti rinnovabili non
programmabili, in alternativa al meccanismo staddapossono optare per un
regime specifico introdotto con la deliberazion@/2014/R/eel basato su bande



2.8

2.b
2.9

2.10

differenziate per fonfecon valorizzazione degli sbilanciamenti effettigterni
alla banda a prezzo zonale con applicazione di coraponente perequativa
zonale; gli shilanciamenti eccedenti la banda owom@no, invece, ad essere
regolati con i prezzi della disciplina standard.

Le macrozone rilevanti ai fini del calcolo dei meai sbilanciamento sono
definite in modo statico. Esse erano quattro firmdtabre 2014:

a) macrozona Nord coincidente con la sola zona fjord

a) macrozona Sardegna, coincidente con la sola zane§@aa,;

b) macrozona Sicilia, coincidente con la zona Siadial polo di produzione
limitata di Priolo;

c) macrozona Continente coincidente con l'insieme utiet le altre zone di
mercato, ivi inclusi i poli di produzione limitatadiverse da quelle estere.

Da novembre 2014, per effetto della deliberazio@8/BH4/R/eel, in attuazione
delle disposizioni di cui al decreto-legge 24 giod014, n. 91, come convertito
dalla legge 11 agosto 2014, n. 1118 macrozone Sardegna, Sicilia e Continente
sono state fuse nella macrozona Sud, lasciandarpertiue sole macrozone Nord
e Sud.

Le criticita insite nella disciplina vigente

Le risultanze delle analisi eseguite negli ultimhahanno evidenziato strategie di
programmazione anomale non coerenti con i prindipdiligenza, prudenza,

perizia e previdenza che dovrebbero caratterizzlreomportamento di un

operatore nell’ambito del servizio di dispaccianoent

Due sono gli ambiti a cui € possibile ricondurreriicita riscontrate:

a) distorsioni sistematiche nella determinazione e@gine dello shilanciamento
aggregato zonale legate ad una non corretta ctimzgzione degli scambi
delle risorse di bilanciamento fra le diverse maore;

b) presenza all'interno della medesima macrozonaaii® ai fini del calcolo
dei prezzi di sbilanciamento di una pluralita dieali mercato rilevanti ai fini

3 49% per le unita di produzione rilevanti alimeatata fonte eolica; 31% per le unita di produzione
rilevanti alimentate da fonte solare fotovoltai&8b per le unita di produzione rilevanti alimentat
fonte idrica ad acqua fluente e per gli aggregatimita di produzione non rilevanti; 1,5% per latardi
produzione rilevanti alimentate da altre fonti wwabili non programmabili.

* La macrozona Nord includeva anche i poli di pradoe limitata di Turbigo-Roncovalgrande e
Monfalcone fino alla loro eliminazione.

® Larticolo 23, comma Bis del decreto legge 91/14, come modificato in sedeodversione, recita
all'ultimo capoversdin attesa di una riforma organica della disciplindegli shilanciamenti nell'ambito
del mercato dei servizi di dispacciamento, I'Aut@drper I'energia elettrica, il gas e il sistema icly
procede entro sessanta giorni a rimuovere le mammezSicilia e Sardegna”
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dei mercati dell’energfacaratterizzate da un significativo differenziale d
prezzo.

2.11 In entrambi gli ambiti diversi operatori sono staitentivati a programmare in
modo anomalo immissioni e prelievo al fine di teaum beneficio economico con
impatto sui meccanismi di formazione del prezzorsarcati dell’energia e sugli
oneri di dispacciamento a carico del sistema éettr

Distorsioni sul segno dello sbilanciamento aggregadnale

2.12 1l meccanismo di calcolo del segno dello shilan@ato zonale basato sulle
movimentazioni del mercato per il servizio di dispamento é stato introdotto
dall’Autorita con decorrenza 1 gennaio 2010 coddhberazione ARG/elt 84/09.
La nuova metodologia, nelle intenzioni del regalet@vrebbe consentito:

a) il calcolo dello shilanciamento aggregato zonale twmona precisione, al
netto della valutazione dei contributi dovuti agicambi di risorse di
bilanciamento fra le differenti macrozone (di seguflussi di bilanciamento
interzonali);

b) la determinazione dei prezzi di shilanciamentotsfie entro poche ore dal
tempo reale;

c) la determinazione di prezzi di sbilanciamento naggetti a modifica a
seguito di eventuali rettifiche di dati di misuracsessive alsettlement
mensile delle partite economiche inerenti I'erogaei del servizio di
dispacciamento.

2.13 In particolare nel documento per la consultazioB®g I'impatto dei flussi di
bilanciamento interzonali sui transiti era staterruto limitato e, pertanto, non in
grado di influenzare in modo significativo il segiello sbilanciamento aggregato
stesso. In altre parole si assumeva che lo scadil@nergia di bilanciamento fra
le diverse macrozone (cosiddetto mutuo soccorso rfracrozone) fosse
particolarmente contenuto e che per il bilanciameintciascuna macrozona Terna
ricorresse quasi esclusivamente a risorse loc#dizrzsla medesima macrozona.

2.14 L’esercizio del sistema elettrico degli ultimi artma, invece, evidenziato come i
flussi di bilanciamento interzonali possono diveatparticolarmente rilevanti ed
influenzare in modo significativo le dinamiche deércato dell’energia elettrica.
Il box n. 1 chiarisce con un esempio il potenziaipatto di tali flussi.

® Con la locuzione mercati dell'energia si intendoitomercato del giorno prima e il mercato
infragiornaliero.

" In questo documento la nuova metodologia di calctllo shilanciamento aggregato zonale era stata
consultata unitamente ai meccanismselittementelle rettifiche ai dati di misura.
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Box n. 1 — flussi di bilanciamento interzonali e g;o dello shilanciamento
aggregato zonale

Si ipotizzi che in esito ai mercati dell’energia f@acrozona B stia importando 500
MWh dalla zona A e che nella fase di programmazidelemercato per il servizio di
dispacciamento Terna attivi offerte a salire neliacrozona B per esigenze di sicurezza
del sistema per complessivi 700 MWh compensatéattalbzione di offerte a scendefe
in altre macrozone (al fine di mantenere bilanciaistema): in esito a tale azione| il
flusso di energia sull'interconnessione fra le diome diventa pari a 200 MWh |n
esportazione dalla macrozona B verso la zona Aufgdonga che le unita di produzione
e consumo nella macrozona B abbiano uno sbilancitore®mplessivo positivo di 100
MWh, compensato in tempo reale dallintervento anslere di risorse locali
(regolazione secondaria o0 terziaria) senza quindierame il transitg
sull’interconnessione.

Sommando le sole movimentazioni occorse sul mercpén il servizio di
dispacciamento si otterrebbe nella macrozona B dlml@anciamento aggregato zonale
negativo pari a 600 MWh (offerte a salire per 700WMin fase di programmazione| e
100 MWh di offerte a scendere in tempo reale), neatmn rappresentativo dell’effettivo
sbilanciamento delle unita di produzione e consulbcalizzate nella medesima
macrozona. (positivo per 100 MWh).

La differenza fra il calcolo del segno basato sullevimentazioni sul mercato per|il
servizio di dispacciamento e il segno effettivolaedbilanciamento delle unita di
produzione e consumo e legata alla mancata coiztzdzlone dei flussi interzonali di
bilanciamento. Rispetto agli esiti del mercato 'dakrgia, infatti, la macrozona B
esporta 200 MWh (legati all'attivazione di offerta salire nella fase di
programmazione) invece che importare 500 MWh. Agairdo I'interconnessione ad
un impianto di produzione/consumo virtuale, nei caér dell’energia tale impiantp
virtuale si ritroverebbe a immettere in rete 500 K\khentre in esito al mercato per i
servizio di dispacciamento esso preleverebbe 200hMwaltri termini € come se peér

[

I

questo impianto virtuale fosse stata accettata rsercato per il servizio di
dispacciamento un’offerta a scendere pari a 700 M8 I'algoritmo di calcolo de
segno dello shilanciamento aggregato zonale terms#e di questa movimentazione
virtuale, si otterrebbe uno sbilanciamento aggegainale negativo pari a 100 MWh
allineato con quello complessivo delle unita didumione e consumo.

L’attuale metodologia di calcolo dello sbilanciarteraggregato zonale non tiepe
tuttavia conto degli impianti virtuali legati alfierconnessione fra le macrozone| di
bilanciamento. Cio comporta distorsioni sistemaictella determinazione del segno
dello sbhilanciamento aggregato che sovente risbi#tsato su offerte accettate per
esigenze di esercizio in sicurezza del sistemasspmdipendenti dallo sbilanciamento
effettivo delle locali unita di produzione e consun@on riferimento all’esempio sopra
riportato il segno risulterebbe strutturalmente atimg per effetto dell’attivazione dli

offerte a salire, dando origine ad un prezzo dasbiamento tendenzialmente elevato.
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Una situazione di questo tipo ripetuta per un nunsggnificativo di ore indurrebbe gli
utenti del dispacciamento a programmare nella nzacr@ B immissioni inferiori (
prelievi superiori) a quelle effettive per poteilahciare positivamente in tempo real¢ e
trarre vantaggio dal prezzo di sbilanciamento dteva

2.15 La mancata contabilizzazione dei flussi di bilan@sto interzonali ha mostrato
le principali criticita a partire dal 2012 con rif@ento all'interconnessione fra la
macrozona Sardegna e la macrozona Continente. Tenda, infatti, a esercire
l'isola in esportazione verso il continente indigentemente dagli effettivi esiti
dei mercati dell'energia: cio e ottenuto tramitctettazione di offerte a salire sul
mercato per il servizio di dispacciamento, con rficai dei flussi
sull’interconnessione. Il segno della macrozonad&gma e risultato, quindi,
strutturalmente negativo e cid ha incentivato génti del dispacciamento in
prelievo ad una sovraprogrammazione nei mercafiedelgia. Per maggiori
dettagli su questo aspetto si rinvia agli esiti’'@#uttoria conoscitiva pubblicati
con la deliberazione 197/2013/R/eel.

2.16 Le anomalie sopracitate sono perdurate fino acdt@014. Da novembre 2014
la problematica é stata sterilizzata con la creszidi un’unica macrozona Sud
attuata con la deliberazione 525/14/R/eel (i flusisbilanciamento interzonali
rimangono ora all'interno della stessa macrozoraldnciamento).

2.17 Comportamenti analoghi a quelli occorsi in Sardegjrgono verificati anche con
riferimento ad altre macrozone, soprattutto in e@nes di segni dello
shilanciamento aggregato zonale facilmente prevedib

Differenti zone di mercato nella medesima macroatiralanciamento

2.18 La regolazione vigente per le unita non abilitasendle pricing prevede la
determinazione di un unico prezzo di shilanciamealitnterno di ciascuna
macrozona da applicare a ciascuna unita di prodazemconsumo non abilitata
Iocalizzglta nella medesima macrozona indipendentemdall’effettiva zona di
mercato.

2.19 Questa situazione e fonte di possibili arbitragggdii sulla differenza fra i prezzi
zonali verificatisi sui mercati dell’energia neltene di mercato appartenenti alla
stessa macrozona di bilanciamento, come descett@sempio illustrato nel box
n. 2.

® In realta in caso di shilanciamento aggregato leopasitivo (negativo) il prezzo di sbilanciamemion
pud mai essere superiore (inferiore) al prezzo leoridella pratica, tuttavia, questo confronto dieen
rilevante solamente in un ridotto numero di or&ato.
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Box n. 2 — arbitraggi fra zone di mercato interne Ha stessa macrozona

Si consideri una macrozona di bilanciamento dalidrdaeme delle zone di mercato A
e B e si ipotizzi che nel mercato del giorno prilmaona A abbia sistematicamente un
prezzo di valorizzazione dell’energia elettrica deta inferiore alla zona B.

Si consideri poi un utente del dispacciamento dii®aanel suo portafoglio impianti di
produzione non rilevanti localizzati in entrambedse di mercato.

In tali condizioni l'utente del dispacciamento ddve incentivato a concentrare |le
proprie offerte di vendita nella zona di mercato(della a prezzo piu elevato)
limitando le offerte nella zona di mercato A (aza@ piu basso), pur mantenendo
inalterati i volumi complessivamente offerti (cdktd in modo da riflettere la
produzione attesa complessiva nelle due zonehtdiino della macrozona. In sede|di
settlementpoi gli impianti della zona B sbilancerebbero rteganente mentre gli

impianti nella zona A avrebbero uno shilanciameusitivo: essendo localizzati nella
medesima macrozona tali impianti sarebbero espaktimedesimo prezzo di

shilanciamento e, pertanto, gli oneri legati allalasiciamento negativo sarebbero
compensati dai ricavi associati allo sbilanciamgmisitivo (a meno di errori di stima
sulla produzione).

L’'utente del dispacciamento potrebbe, quindi, rmagziare i propri ricavi sul mercato
dell'energia, sbilanciando volontariamente in modon coerente ai principi
diligenza, prudenza, perizia e previdenza, sengavia alcun onere in termini
sbilanciamento (fatti salvi gli errori di stima kulproduzione complessiva nella
macrozona). In altre parole I'utente potrebbe eabdt fra i differenti prezzi zonali can
rischi particolarmente contenuti.

Analoga situazione potrebbe verificarsi anche ¢i@nimento alle unita di consumo, per
il tramite del corrispettivo di non arbitraggidJn utente del dispacciamento in preligvo
sarebbe, infatti, incentivato a concentrare le peopfferte di acquisto nella zona|a
prezzo piu basso (zona A) pur mantenendo inaltevatiumi complessivamente offerti
all'interno della macrozona. Sul mercato del giopmimna nulla cambierebbe in quanto
in entrambe le zone sarebbe applicato il PrezzadJNazionale. A livello dsettlemen
del servizio di dispacciamento, ipotizzando per @aita che il Prezzo Unic
Nazionale sia intermedio fra i due prezzi zonalehdita®

° Tale corrispettivo, per quanto attiene gli shilanwenti, & pari al prodotto fra un corrispettivdtario
(differenza fra prezzo unico nazionale di valorzpae delle offerte di acquisto e prezzo zonale di
valorizzazione delle offerte di vendita nel mercal®el giorno prima) e lo shilanciamento effettivo
associato a ciascuna unita di consumo: I'utentalidglacciamento riceve questo corrispettivo setiposi

e lo versa al sistema se negativo. Si veda pdtdglel'articolo 41 della deliberazione 111/06.

19| risultato finale sarebbe comunque identico qaalsiasi valore del Prezzo Unico Nazionale.
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a) l'unita di consumo riferita alla zona A sbilanelgbe positivamente incassando il
prezzo di shilanciamento e il corrispettivo di revhitraggid™;

b) [l'unitd di consumo riferita alla zona B sbilangigbe negativamente pagandq il
prezzo di sbhilanciamento, ma incassando anch’ekseorrispettivo di non
arbitraggid®.

Nel complesso I'operatore non sarebbe esposto raspettivi di sbilanciamento (al
netto di errori di stima sul prelievo complessivitirderno della macrozona), m
incasserebbe un vantaggio dai corrispettivi di admtraggio che risulterebbe correlato
alla differenza fra i due prezzi zordli

2.20 Fino a ottobre 2014 la possibilita di arbitragg@ frprezzi zonali all’interno della
medesima macrozona era limitata alla sola macrogamdinente: il differenziale
di prezzo fra le zone Centro-Nord, Centro-Sud e &wadtuttavia ridotto come
risulta dal grafico delle figure 1 e 2, quindi l&vuale arbitraggio non portava a
impatti significativi sullandamento dei mercati.

€MWh  =+=Nord =O=CentroNord -=-Centro Sud Sud =@=Sicilia 7 Sardegna
125

R
115
[\

95

85

75

65

55

45I 1 1 1 ] T T T T T T 1
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

1 Shilanciamento positivo moltiplicato per un capegtivo unitario positivo in quanto il Prezzo Unico
Nazionale di acquisto risulta superiore al prezzoate. In totale I'utente del dispacciamento inagssr
ciascun MWh sbilanciato la differenza fra il Prexiaico Nazionale e il prezzo zonale della zona A.

12 shilanciamento negativo moltiplicato per un cqueigivo unitario negativo in quanto il Prezzo Unico
Nazionale di acquisto risulta inferiore al prezomale. In totale I'utente del dispacciamento inagssr
ciascun MWh sbilanciato la differenza fra il prezzmale della zona B e il Prezzo Unico Nazionale.

13 Nell'ipotesi di sbilanciamenti perfettamente identin valore assoluto, il vantaggio complessivo
sarebbe esattamente pari alla differenza fra ipdeezi zonali.
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Figure 1 e 2 — Andamento dei prezzi zonali sul @@rdel giorno prima (fonte: Newsletter Gennaio®01
— GME)

2.21 Con il passaggio ad un’unica macrozona Sud si sonece, aperte possibilita di
arbitraggio fra la zona Sicilia e le zone Sud, @eiud e Centro Nord, legate ai
differenziali di prezzo zonale strutturali fra gteegone. In particolare la zona Sud
e guella con il prezzo minore rispetto alle altre.

2.c Le evidenze di mercato da gennaio 2015

2.22 Tutti i dati numerici riportati nel presente parafgr e nel prosieguo del
documento sono basati su rielaborazioni condottiAd#orita su dati messi a
disposizione da Terna nell’ambito del monitoragdgd mercati elettrici.

2.23 Latabella 3 riporta i dati sullo shilanciamentaz@so nel periodo gennaio 2015 —
febbraio 2016 nelle varie zone di mercato con infento alle unita di consumo:
la percentuale e riferita al programma vincolaritprdlievo risultante in esito ai
mercati dell’energia e riferito a tutte le unitacdinsumo localizzate nella zona.
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TABELLA 3 — SBILANCIAMENTI DELLE UNITA DI CONSUMO NEL PERIODO GENAIO 2015—- FEBBRAIO 2016

. Shilanciamento| Shilanciamento
Area di mercato I .
positivo negativo

Nord 4,63% 5,32%)
Centro Nord 6,95% 14,86%
Centro Sud 6,73% 8,71%)
Sud 25,899 3,76%
Sicilia 5,49% 17,31%
Sardegna 8,40% 5,77%

2.24 Latabella 4 riporta il dettaglio mensile deglilabciamenti per le zone che hanno
evidenziato una percentuale di sbilanciamento songeral 10%, unitamente
all'indicazione dell’andamento del segno dello abdiamento aggregato zonale.

TABELLA 4 — SBILANCIAMENTI DELLE UNITA DI CONSUMO SU BASE MENSILE

Macrozona Sud Centro Nord Sicilia Sud
Mese dellanno | segno  Segno |  Sbil. Sbil. Sbil. Sbil. Shil. Shil.
positivo  negativo | positivo negativo | positivo negativo | positivo negativo
gennaio 2015 38,71% 61,29% 11,79% 3,54% 4,94%| 15,39% 13,66% 3,92%
febbraio 2015 43,01% 56,99% 7,80% 8,09% 4,43%| 16,999 17,82% 2,96%
marzo 2015 60,30% 39,70%) 6,51%| 12,42% 4,80%| 17,989 21,74% 3,41%
aprile 2015 53,89% 46,11% 6,67%| 12,90% 5,67%| 17,929 23,98% 3,14%
maggio 2015 64,92% 35,08%) 5,38%| 18,45% 4,98%)| 15,63% 29,63% 2,64%)
giugno 2015 51,94% 48,06% 7,13%| 15,78% 4,04%| 22,98% 30,28% 2,64%)
luglio 2015 30,38% 69,62% 6,05%| 22,24% 4,74%| 22,869 27,31% 9,55%
agosto 2015 35,89% 64,119% 10,02%| 13,01% 2,97%| 22,229% 23,44% 6,22%)
settembre 2015 47,3606 52,649 8,11%| 17,42% 3,48%| 28,209 32,70% 4,13%
ottobre 2015 62,68% 37,32%) 7,89%| 15,72% 4,86%)| 18,59% 33,19% 1,40%
novembre 2015 60,28% 39,72% 4,75%| 20,38% 8,20%| 12,999 29,93% 2,31%)
dicembre 2015 62,77% 37,23% 3,99%| 17,54% 7,06% 8,90%| 24,09% 2,94%
gennaio 2016 74,19% 25,81% 3,91%| 20,89% 7,44%| 11,729% 26,71% 3,77%
febbraio 2016 64,37% 35,63% 5,70%| 12,33% 8,87%| 11,889 23,28% 2,28%)

2.25 Dall’'analisi dei dati emerge che:

a) nella zona Centro Nord a gennaio 2015 gli utentiddipacciamento in
prelievo hanno privilegiato sbilanciamenti positin presenza di un segno
dello sbilanciamento aggregato zonale prevalentemeagativo (in oltre il
60% delle ore); questa situazione é da ascrivermaduona prevedibilita del
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2.26

2.d
2.27

2.28

2.29

segno nella macrozona Sud, da ascrivere probakl#malla non corretta
contabilizzazione dei flussi di bilanciamento izt@mali con la macrozona
Nord;

b) nella zona Sud le unita di consumo hanno sbilancipbsitivamente
indipendentemente dall’andamento della macrozomagodtro nella zona
Sicilia e nella zona Centro Nord (ad esclusionegeinnaio2015) si sono
verificati sbilanciamenti prevalentemente negati@hche in questo caso
tendenzialmente indipendenti dall’landamento dellacnozona; cio € da
ascrivere probabilmente ad arbitraggi fra i prezanali all’interno della
macrozona Sud.

L’analisi dettagliata si & fermata a febbraio 20@®esi di marzo, aprile e maggio
hanno comunque presentato criticita analoghe. Airpadal 28 maggio 2016
l'entrata in servizio del nuovo cavo Sorgente — zZRiani ha portato
all'allineamento dei prezzi zonali fra zona Sudoea Sicilia: di conseguenza si &
ridotta la possibilita di arbitraggio fra i prezzonali all'interno della macrozona
Sud che risulta ora basata sul solo differenzisigtente fra la zone Centro Nord e
le altre zon¥",

| principi base per la riforma organica della digglina degli shilanciamenti

Stante le evidenze e le criticita illustrate neirgggafi precedenti appare
ineludibile una riforma organica della disciplinagli sbilanciamenti che, come
gia evidenziato in premessa, abbia come obiettivincipale risolvere il

disallineamento fra i prezzi di sbilanciamento efféttivo valore dell’energia
scambiata in tempo reale.

La metodologia di calcolo basata su ambiti geografiacrozonali definiti a priori
in modo statico si e, infatti, rivelata inefficagel fornire segnali di prezzi coerenti
con il valore dell’energia scambiata in tempo reeié € dovuto al fatto che Terna
acquista e vende risorse di bilanciamento (da ipérdie il valore dell'energia in
tempo reale) su base nodale, mentre gli sbilanaiireeno regolati tramite prezzi
differenziati per macrozona (o al piu per zona).

Per risolvere la suddetta criticita e nel conterdi@incentivare comportamenti da
parte degli operatori finalizzati a trarre un bérief dal sopracitato
disallineamento, I'Autorita a regime intende superdé concetto di macrozona
statica, indirizzando il sistema verso una val@izane degli shilanciamenti su
base nodale (coerente con I'ambito geografico drapigionamento delle
risorse di bilanciamento sul mercato per il seovidi dispacciamento) o articolata
su aree dinamiche con una corretta contabilizzazionellambito della

14 | a zona Centro Sud risulta spesso allineata a@lf®zSud in quanto la congestione strutturale si &
prevalentemente spostata verso la sezione criac@dntro Sud e Centro Nord.
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2.30

2.31

2.32

determinazione del segno dello sbilanciamento agdoe zonale, dei flussi
interzonali di bilanciamento.

A tal proposito nei prossimi mesi, tenendo contogdanto segnalato dagli
operatori nellambito del documento per la consittae 368/2013/R/eel,
I'’Autorita intende avviare un monitoraggio sui prenodali relativi all’energia
movimentata sul mercato per il servizio di dispacento. Il monitoraggio
potrebbe riguardare sia il periodo futuro sia ubtariso di almeno 12 mesi e
avrebbe come scopo primario valutare la signifuitdti di tali prezzi come
indicatori delle performance del mercato per ivggo di dispacciamento e come
segnali sul valore dell’energia scambiata in temgade.

In ogni caso la riforma organica della disciplineglil sbilanciamenti non potra
prescindere dalle indicazioni che saranno contenelle balancing guidelinesn
corso di predisposizione da parte della CommissEmepea e dal disegno che
sara assunto a regime dal mercato per il servizidighacciamento in esito al
procedimento di riforma avviato con la deliberazoB95/2015/R/eel (RDE —
Riforma Dispacciamento Elettrico).

Per tali motivi I'Autorita ritiene di poter rendenmgoti i propri orientamenti in
materia nei primi mesi del 2017 (nella speranzawdire per tale data un quadro
regolatorio europeo piu consolidato), auspicand@ater approvare la nuova
regolazione nel corso del medesimo anno, al findadne applicazione a partire
dal 2019, previo aggiornamento del Codice di Retepdrte del Gestore.In
parallelo, per completezza di trattazione, si deorche con la deliberazione
333/2015/R/eel e stato avviato uno specifico primcedto in materia di
regolazione degli sbilanciamenti effettivi per ghni 2012, 2013 e 2014, al fine di
tutelare gli utenti del dispacciamento che avevaperato in conformita ai
provvedimenti annullati in via definitiva dal Cogbo di Stato: a tale scopo sono
stati pubblicati due distinti documenti per la cdtezione (445/2015/R/eel e
623/2015/R/eel). A chiusura di tale procedimentsutorita intende definire a
breve la regolazione da applicarsi per il periodoguestione anche in ragione
della recente sentenza del Consiglio di Statou§rg 2016, n. 2457 di rigetto del
ricorso di ottemperanza presentato da un operatore.

Il documento per la consultazione 163/2015/R/eel

Nelle more della riforma organica sopra richiamap@are comungue opportuno
apportare dei correttivi transitori alla disciplired oggi vigente al fine di
disincentivare comportamenti degli operatori norereati con i principi di
diligenza, perizia, prudenza e previdenza, immanemel servizio di
dispacciament3. In tale ottica con il documento per la consutiagi

15 Cfr sentenze Tar Lombardia n. 1660/2015 e 189%/201
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3.2

3.3

3.4

3.a
3.5

3.6

163/2015/R/eel I'Autorita ha gia consultato - nelt®re della riforma organica
della disciplina degli sbilanciamenti delineata detumento per la consultazione
368/2013/R/eel - delle misure finalizzate a core¥ggle distorsioni che
caratterizzano il meccanismo in vigore per il cidadei prezzi di sbilanciamento.

Nel documento per la consultazione 163/2015/R/éAlutdrita aveva in
particolare proposto tre condizioni:

a) esclusione dalla determinazione dei prezzi di sbilEmento dei prezzi
relativi alle offerte accettate per il serviziordgolazione secondaria;

b) esclusione dalla determinazione del segno delltarsbamento aggregato
zonale e dalla determinazione dei prezzi di shilanento delle
movimentazioni  disposte indipendentemente  dallo lasbiamento
complessivo del sistema;

c) eliminazione del riferimento ai prezzi zonali detmato del giorno prima per
la determinazione dei prezzi di shilanciamento;

In aggiunta, nel medesimo documento, ['Autorita \ave sottoposto a
consultazione la possibilita di estendere il mezan dual pricing anche alle

unita non abilitate qualora, a valle dellimplenmeibne delle condizioni sopra
riportate, si fosse riscontrato il perdurare ddlorsioni nella determinazione dei
prezzi di shilanciamento.

Sono pervenute 29 risposte alla consultazioneudl® da operatori del settore
(fra utenti del dispacciamento in immissione e ipxva) e 9 da associazioni di
categoria cui si sono aggiunti il contributo di i@ di RSE.

Osservazioni generali

A livello generale la quasi totalita delle rispobkteribadito come fondamentali la
stabilita e la certezza del quadro regolatorio,pmasdo una riforma organica
della disciplina degli sbilanciamenti a valle diaummpia riflessione con gli
stakeholder rilevanti, da attuarsi a valle delleblgicazione dellebalancing
guidelinesda parte della Commissione Europea.

La maggioranza degli utenti del dispacciamento ieligvo e delle relative
associazioni di categoria ha poi espresso parergratm ad un intervento
transitorio quale quello delineato dall’Autoritdtenendolo non coerente con le
finalita della sentenza n. 1532 del Consiglio dat8f e non adeguatamente
motivato.

6 Con tale sentenza sono state annullate, per aifdit motivazione sull'urgenza e difetto di
consultazione, le deliberazioni 342/2012/R/eel &/2@1L3/R/eel con le quali sono stati adottati
dall’Autorita interventi urgenti in materia di camtimento degli oneri di dispacciamento dovuti alla
sistematica distorsione dei prezzi di shilanciament
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3.7

3.8

3.b
3.9

| titolari di unita di produzione alimentate a forihnovabili non programmabili
hanno attribuito le criticita insite nella regolazé vigente all'assenza di una
taglia massima di prelievo sulle unita di consumo.

| titolari di unita di produzione abilitate per Ipiu hanno concordato con
'opportunita di introdurre correttivi transitorilla vigente disciplina degli
sbilanciamenti. Alcuni di questi utenti hanno andegnalato I'opportunita di
gestire i flussi di bilanciamento interzonali aiferno dell'algoritmo di
determinazione del segno dello shilanciamento agdgoezonale, concetto ripreso
anche nel contributo fornito da RSE che ha altsetfolineato coménell’ottica
piu ampia di revisione del MSD e della disciplinaegt sbilanciamenti,
meccanismi basati su prezzi marginali determinati] [n maniera indipendente
dal segno zonale possono essere valide alternappee’superare le criticita insite
in una metodologia basata su macrozone statiche.

Esclusione delle offerte per regolazione secondat# prezzo di shilanciamento

| titolari di unita di produzione abilitate sonov@aevoli all'intervento; alcuni
propenderebbero altresi per I'esclusione dellerffaccettate per regolazione
secondaria anche dalla determinazione dello shdarento aggregato zonale.

3.10 Gli altri operatori sono contrari alla misura inaguio la regolazione secondaria e

3.11

3.12

3.c

3.13

una delle risorse rilevanti per il bilanciamentd sistema e come tale essa deve
essere considerata nella determinazione dei pdédzlanciamento come altresi
suggerito anche da ACER nelle linee guida sul biemento.

Terna ritiene fattibile I'intervento proposto déllitorita, pur sottolineando come
la regolazione secondaria sia comunque una ristitegper il bilanciamento.

RSE, infine, ritiené‘condivisibile assimilare I'energia di sbilanciamenal solo
servizio di riserva avente una dinamica temporabragonabile al periodo
rilevante su cui si misura lo sbilanciamentoPer le unitd non abilitate,
caratterizzate da un periodo rilevante pari a @'diunico servizio rilevante
sarebbe quindi la riserva terziaria di sostituzjowok conseguenza sarebbe
ragionevole escludere dalla valorizzazione deglasbiamenti per tali unita le
offerte per regolazione secondaria. In alternasivdovrebbe tenere conto nella
determinazione dei prezzi di tutte le offerte atatetper regolazione secondaria
nel periodo rilevante, ivi incluse quelle per seiwia scendere (salire) in presenza
di shilanciamento aggregato zonale positivo (negati

Esclusione delle offerte accettate indipendentensedillo sbilanciamento dal

segno e dal prezzo di shilanciamento.

L’Autorita al riguardo aveva ipotizzato due disérgoluzioni:
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a) un meccanismo daccountingbasato sull’identificazione da parte di Terna
dello scopo di ciascuna movimentazione dispostangutato per il servizio di
dispacciamento, basato su regole affidabili;

b) l'esclusione di tutte le movimentazioni dispostanéase di programmazione
del mercato per il servizio di dispacciamento.

3.14 La maggioranza delle risposte pervenute ha coraiviprincipio di esclusione

delle offerte accettate in modo indipendente dsttitanciamento, ma ha espresso
dubbi sull’'effettiva efficacia delle soluzioni pyuettate dal regolatore.

3.15 Per l'accounting(che ha comunque riscosso un parere sostanziarfeardrevole

tranne limitate eccezioni) sono necessarie regaspéarenti che non lascino
discrezionalita in capo al Gestore: i risultati dew essere chiari e replicabili
dagli operatori. L'implementazione di una tale godme potra avvenire solamente
nel lungo termine, dopo aver compiuto tutti gli egfpndimenti necessari..

3.16 Sull'esclusione delle movimentazioni disposte nédflse di programmazione del

3.17

3.18

mercato per il servizio di dispacciamento, gli @peri si sono divisi: i titolari di
unita abilitate si sono per lo piu espressi favoheente, ritenendo la proposta
una soluzione attuabile nel transitorio in atteisardaccountingefficace; gli altri
operatori hanno invece evidenziato come le moviagaonhi disposte nella fase di
programmazione contribuiscano comunque al bilanerdon del sistema e come
tali debbano essere considerate ai fini del segmafre escludere le offerte
relative alla fase di programmazione potrebbe pertalla mancata
determinazione del prezzo di shilanciamento in radclore con automatica
applicazione del prezzo zonale occorso nel mewbatgiorno prima.

Terna ha condiviso il principio generale ma ha emmato comél’utilizzo di un
sistema di accounting renderebbe la determinazidelesegno e del prezzo di
sbilanciamento dipendente da un criterio convera®ndi prevalenza tra
servizi”; di contro l'esclusione delle movimentazioni relat alla fase di
programmazione potrebbe portare a risultati nonremde soprattutto sul
continente.

RSE, infine, ha condiviso il principio generale ésclusione, considerando
I’accounting un approccio valido purché con regole chiare evepmionali.
L’esclusione delle movimentazioni relative alladadi programmazione potrebbe
rappresentare un buon compromesso fra accuratezemplicita di gestione. |
risultati, tuttavia, dipendono dalla ripartizionelle@ risorse attivate da Terna fra
fase di programmazione e fase di bilanciamentenmpb reale. In particolare, con
I'attuale assetto del mercato per il servizio dipdicciamento, uno shilanciamento
aggregato zonale basato sulle sole movimentaziespodte nella fase di
bilanciamento potrebbe risultare strutturalmentsitp@ (in quanto il Gestore
tende a dispacciare piu risorse in sede di prograrione ex-ante per poi attivare
offerte a scendere in tempo reale). Analoga prgmaione € stata altresi espressa
anche da un utente del dispacciamento in immissione
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3.d
3.19

3.20

3.e
3.21

3.22

Eliminazione del riferimento al prezzo zonale deknsato del giorno prima

La quasi totalita degli operatori e RSE hanno evi@o come la soluzione abbia
un impatto modesto sulla determinazione dei predizisbilanciamento. |l
riferimento al prezzo di mercato del giorno primandatti, rilevante solamente in
un numero ridotto di ore. Vi sono comunque operathie suggeriscono di
procedere con la misura e altri che sono contraguanto la ritengono fonte di
potenziale distorsione, soprattutto qualora nonf@imasse un prezzo di
shilanciamento conseguentemente all’esclusiondcdna offerte in linea con le
altre proposte avanzate dall’Autorita.

Terna ha ribadito il carattere marginale dell’inemto e ha evidenziato come
l'implementazione nei sistemi disettlement possa richiedere tempi non
trascurabili.

Possibile estensione del dual pricing alle unitamabilitate

La maggioranza degli utenti del dispacciamento ireligvo € contraria

all'intervento in quanto aggrava i costi di sbil@mento per le unita di consumo
portando ad ingiuste penalizzazioni. Per alcuniraipe il passaggio ai prezzi
duali potrebbe essere accettabile solamente ineqmzasdell’abilitazione delle

unitd di consumo alla presentazione di offerte marcato per il servizio di

dispacciamento. In ogni caso occorre considerarapdtto sui contratti di

fornitura in essere con i clienti finali: per tafetivo qualsiasi misura non potra
trovare implementazione prima dell’anno successivquello di adozione del
provvedimento finale (o addirittura due anni dalmemto che alcuni contratti per
I'anno successivo sono gia stati siglati).

Gli altri utenti del dispacciamento in immissioneseno divisi sul tema: alcuni
condividono la proposta dell’Autorita, auspicandmmunque forme di
aggregazione piu ampia rispetto a quelle attualengigenti, I'implementazione
in tempi brevi dellagate closureallora h-1 e delcontinuous tradinge
'applicazione di un sistema duale basato sui premedi e non sui prezzi
marginali esteso anche alle unita abilitate, ak foi superare il meccanismo
vigente basato sul prezzo marginale ritenuto eccasente penalizzante. Altri
operatori hanno espresso il loro dissenso sul tpnederendo, invece, accelerare
la riforma organica della disciplina degli sbilaamienti; altri, infine, riterrebbero
opportuno limitare l'intervento alle sole unita @ddnsumo, mantenendo single
pricing per le unita di produzione alimentate da fonti nawabili non
programmabili, in quanto l'applicazione dei prezhiali a tali unitd sarebbe
contraria ai principi della sentenza n. 2936/201ebn la quale il Consiglio di

" E la sentenza di annullamento in via definitivdladeleliberazione 281/2012/R/eel con la quale
I'Autoritd aveva introdotto una prima regolazionegti sbilanciamenti per le unita di produzione
alimentate da fonti rinnovabili non programmabili.
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4.2

Stato ha chiarito come occorra tenere conto ai @ieila regolazione degli
sbhilanciamenti delle peculiarita delle diverse font

Orientamenti finali

Sulla scorta delle osservazioni pervenute da pdetgi operatori del settore e
degli ulteriori approfondimenti compiuti in questiesi sono stati definiti degli
orientamenti finali che si intendono illustrare nptosieguo del presente
documento.

In particolare, con riferimento alle condizioni peatate nel documento per la
consultazione 163/2015/R/eel, I'Autorita ritieneech

a)

b)

utilizzare il prezzo marginale delle offerte acatdt per regolazione
secondaria ai fini della determinazione del predezsbilanciamento per le
unita abilitate non tenga conto delle dinamicheattivazione e utilizzo di
guesta risorsa in urCentral Dispatch Systenguale il sistema elettrico
italiano; per tale motivo I'Autorita intende superd’applicazione del prezzo
marginale in favore di un meccanismo che rifletifféttivo costo di

attivazione della regolazione secondaria nel perioievante; analoghe
considerazioni valgono anche per le unita non takj

l'esclusione delle offerte accettate indipendenteme dall’effettivo
sbhilanciamento del sistema sia un principio da codere dal punto di vista
teorico; l'ideale sarebbe l'introduzione di un sisfa diaccountingbasato su
regole trasparenti, certe e non discrezionali amesentano di identificare la
motivazione prevalente per la quale Terna ha dispogna data
movimentazione sul mercato per il servizio di dpamento;
limplementazione di un siffatto sistema non appemenunque perseguibile
nel breve termine; I'Autorita si riserva, pertantd effettuare ulteriori
approfondimenti sul tema i cui esiti saranno illast nel’lambito della
riforma organica della disciplina degli sbilanciartig

le movimentazioni disposte nella fase di programoree ex-ante siano
rilevanti anche ai fini del bilanciamento del siste escluderle dal calcolo del
segno e dei prezzi di sbilanciamento non apparettorin quanto potrebbe
dare adito a distorsioni; a tendere, comunque,tbAta ritiene opportuno che
Terna provveda al bilanciamento del sistema serpprein prossimita del

tempo reale, al fine di tenere in conto previsidncarico e produzione da
fonti rinnovabili pitl prossime all’effettivo perioddi consegn&;

8 Sul tema I'Autoritd sta approfondendo la possilili introdurre una gate closure del mercato
infragiornaliero piu vicina al tempo reale; cid delvbe consentire agli operatori di contenere dhiis di

sbhilanciamento e ridurre, nel contempo, le esigafizBilanciamento effettuate da Terna nella fase di
programmazione ex-ante; per consentire cio I'Atdointende anche dare seguito in tempi brevi al
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4.3

4.a
4.4

4.5

4.6

4.7

d) appare opportuno mantenere il riferimento al prezaoale del mercato del
giorno prima per lasciare un riferimento di prezg@lora fosse impossibile
determinare un prezzo di shilanciamento per asseinzaovimentazioni
disposte nella fase di bilanciamento del mercato e servizio di
dispacciamento.

Al fine di prevenire 'adozione da parte degli agteri di condotte non conformi
ai principi di diligenza, perizia, prudenza e pdwriza, I'Autorita intende altresi
prevedere l'applicazione alle unita non abilitate ush sistema di prezzi di
sbilanciamento misto con:

a) applicazione di una valorizzaziosmgle pricingall'interno di una banda;
b) applicazione di una valorizzaziodeal pricingall’esterno di tale banda.

Sbilanciamenti per le unita di consumo

Sul tema del rispetto dei principi di diligenzarip®, prudenza e previdenza in
sede di programmazione gli operatori del settonenbapresentato all’Autorita
diverse osservazioni nel corso degli ultimi anni.

In particolare un operatore, in risposta al docuimeper la consultazione
368/2013/R/eel aveva evidenziatha“definizione dei programmi di [...] prelievo
da parte degli utenti del dispacciamento segueedridiversi da quella adottata
dal Gestore nelle proprie stime di caricol...]. L’'ap#ore tende a ottimizzare la
propria strategia di offerta per minimizzare i proprischi: in presenza di
incertezze sui livelli attesi di [...] prelievo, itggramma viene definito andando a
simulare limpatto del potenziale sbilanciamento r®n necessariamente
minimizzando l'errore atteso sui volumi

Le condotte degli utenti del dispacciamento semtyrguoindi, essere orientate piu
al contenimento complessivo dei costi di sbilan@ato (tenendo quindi conto
contemporaneamente dei volumi dello sbhilanciamerdei relativi prezzi) che ad
una riduzione dell'errore puntuale su ciascunaaunit

Con riferimento alla deliberazione 525/14/R/eeli el@cumenti di consultazione
445/2015/R/eel e 623/2015/R/eel, diversi operatavievano poi richiesto
all’Autorita di identificare in modo esplicito i pametri e i criteri di controllo
relativi all’applicazione dei principi di diligenzgerizia, prudenza e previdenza,
in modo da dare certezza agli utenti del dispacerdmed evitare comportamenti
discrezionali da parte del Gestore nel segnalarepeith di condotte
opportunistiche.

meccanismo proposto nel documento per la consaitazs57/2013/R/eel in materia di coordinamento fra
mercato infragiornaliero e mercato per il servidiaispacciamento (opzioni).
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4.8

4.9

4.10

411

L’Autoritd ha sempre ritenuto di non identificari tcriteri per non alimentare
potenziali distorsioni da parte degli operatori: egempio la definizione di una
soglia di tolleranza sugli sbhilanciamenti potrelitsge adito a programmazioni
appena al di sotto di detta soglia per poter trdrmmassimo beneficio dalla
valorizzazione degli sbilanciamenti; ma tale cotamloancorche accettabile dal
punto di vista dei parametri di controllo, sarebdmmungque non pienamente
conforme alle finalita del servizio di dispacciartea quindi da disincentivare.

Tuttavia le evidenze raccolte negli ultimi mesiri@ssunte nell’analisi illustrata
nel paragrafo 2.c) rendono opportuno introdurre meccanismi che, pur non
riuscendo a sterilizzare completamente gli arbgraglottati dagli operatori, ne
limitino gli effetti ad una soglia ritenuta sosteite per il sistema.

Per tale motivo I'Autorita intende adottare per Umita di consumo una
valorizzazione degli sbilanciamenti basata su ustesia mistosingle-dual

pricing. In particolare l'intervento vuole mantenere lgakazione attualmente
vigente per sbilanciamenti rientranti in una deieata banda di tolleranza,
prevedendo, invece, l'applicazione di un sistema piezzi duali agli

sbilanciamenti eccedenti la banda al fine di disimiivarne I'occorrenza.

Le finalita di questo intervento sono molteplici:

a) non penalizzare gli utenti del dispacciamento caenb gia siglato contratti
pluriennali con i clienti finali; tali utenti, infd, con una programmazione
coerente con i principi di diligenza, perizia, peada e previdenza (quindi
all'interno della banda), andrebbero incontro ac walorizzazione degli
sbhilanciamenti in linea con la disciplina vigente;

b) non penalizzare gli utenti del dispacciamento canportafoglio clienti di
ridotte dimensioni; in presenza di prezzi dualilegapi all'intero ammontare
degli shilanciamenti, tali utenti sarebbero infadtiantaggiati non potendo
contare sui vantaggi statistici garantiti a livelld programmazione
dall'aggregazione di ampi volumi che caratterizzdtiVita quotidiana degli
operatori piu grandi;

c) consentire agli utenti del dispacciamento di potertinuare ad ottimizzare |l
proprio portafoglio (ancorché all'interno della loay minimizzando
'impatto economico degli sbilanciamenti.

Determinazione della banda

412

In coerenza con le bande introdotte a vario tit@bcorso degli anfii I'Autorita
intende introdurre una banda riferita al programrmeolante di prelievo come
risultante dai mercati dell'energia.

¥ Trattasi delle bande sulle unita di consumo initte per aiutare I'apprendimento degli operatori ad
una corretta programmazione dei prelievi e/o perilgizare eventuali errori legati alle modifichai s
fattori percentuali per tenere conto delle perdiieenergia elettrica sulle reti di trasmissione e
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4.13 Tale banda potrebbe essere fissata sulla basepgetmance degli operatori nel
periodo gennaio 2015 — febbraio 2016 relativamaliéezona Nord (zona che nel
periodo considerato é stata affetta dalle minaticdgioni).

4.14 A tal proposito la figura 3 rappresenta la curvandensita degli sbilanciamenti.
Ad esempio l'insieme degli utenti del dispaccianseche complessivamente
coprono circa il 90% della domanda del sistema baano sbilanciamento
inferiore o uguale al 20% su base annua. Dall'andkl grafico emerge che un
insieme di operatori che rappresentano una quotaedtcato inferiore al 10% ha
uno shilanciamento mediamente superiore a taldasogbn valori estremi che
superano abbondantemente il 100%.

4.15 Lo shilanciamento complessivo massimo relativo ltasuessere abbastanza
contenuto fino a una quota di mercato di circa ¥%85per poi crescere
significativamente nel restante 15%, a conferm#adalotte distorsioni occorse
in questa zona.

Sbilanciamenti complessivi e quota di mercato
140,00%

120,00%

ivo

100,00%

80,00%

60,00%

Sbilanciamento complessi

40,00%

20,00%

0,00%
0,00%  1000%  2000%  3000%  40,00%  50,00%  6000%  7000%  80,00%  90,00%  100,00%

Quota di mercato

Figura 3 — Sbilanciamenti complessivi e quota dicat in zona Nord

4.16 La figura 4 focalizza I'attenzione sul primo tratlella curva: I'Autorita intende
fissare la banda al 5% complessivo (quindi +2,5%sb#danciamenti positivi e -
2,5% per sbilanciamenti negativi), valore corrisp@mie ad una quota di mercato
complessiva pari al 50%, scelto in modo da esckidal’applicazione dei prezzi
duali almeno la meta dei prelievi.

distribuzione e delle bande legate alle diverséi fmeviste dalla disciplina degli shilanciameniesifica
per le fonti rinnovabili non programmabili.
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Sbilanciamenti complessivi e quota di mercato (zoom)
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Figura 4 — Dettaglio della curva degli sbilanciathenmplessivi nella zona Nord

4.17 La banda cosi determinata sarebbe estesa alledirgtznsumo localizzate nelle
altre zone di mercato: si ipotizza, infatti, chepkrformance di programmazione
degli utenti del dispacciamento in prelievo possassere equivalenti su tutto il
territorio nazionale.

4.18 La banda dovrebbe rimanere fissa per I'intero leridi applicazione delle misure
transitorie supposto di durata biennale. L’Autorga riserva comunque la
possibilita di apportare modifiche al valore ddienda qualora I'entrata in vigore
della riforma organica della disciplina degli shitg&amenti dovesse essere
ritardata rispetto al 2019 conseguentemente allzcata definizione di un quadro
regolatorio europeo certo in temabdilancing guidelines

Q.1 Si ritiene che la banda proposta dall’Autorita censa agli utenti de
dispacciamento di poter gestire il proprio portafiog nel rispetto dei principi g
diligenza, perizia, prudenza e previdenza immaneellierogazione del servizjo
di dispacciamento? La banda e altresi coerente ledimalita riportate al punto
4.107?

Verifiche a consuntivo

4.19 L’Autoritd € consapevole che una banda applicatpragramma vincolante in
prelievo potrebbe indurre gli operatori ad una paogmazione in eccesso per
poter incrementare i volumi di sbilanciamento sdggea banda e,
conseguentemente, la possibilita di arbitrdlgi

20 | ’effetto sarebbe comunque limitato: una programioae in eccesso potrebbe invero aumentare i
volumi in banda, ma aumenterebbe anche lo sbileraiéo complessivo e i volumi fuori banda soggetti
al sistema dei prezzi duali.
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4.20

421

4.22

Il problema sarebbe automaticamente evitato caldolda banda sull’energia
effettivamente prelevata (legando quindi i voluroggetti ad una valorizzazione
single pricingalle performance reali di ciascuna unita), tudauna tale scelta non
puo essere implementata in tempi brevi perché &aerebpercussioni non
trascurabili sui sistemi diettlementi Terna. In particolare:

a) Terna dovrebbe sviluppare ex novo un sistema ddéaiferite all’energia
prelevata, non potendo confidare sugli algoritmd giviluppati per altri
contesti che riferivano la banda al programma Jente;

b) il volume di sbilanciamento cui applicare la vat@azionesingle pricing
sarebbe soggetto a modifica con l'aggiornamentdedergia prelevata a
seguito di rettifiche dei dati di misura; cio noarebbe certezza agli utenti del
dispacciamento che potrebbero vedersi cambiareeasighificativamente la
valorizzazione degli sbilanciamenti nell’ambito ldesessioni di rettifica; la
banda, invero, potrebbe essere calcolataeitlemenmensile e rimanere poi
immutata per tutte le fasi successive (SEM1, SEMetéfiche tardive),
tuttavia questa situazione potrebbe portare argdistt in caso di mancata
rilevazione dei dati di misura da parte delle insereistributrici™.

Per questo motivo, al fine di mitigare eventualhaotte opportunistiche da parte
degli operatori legate ad un utilizzo distorto dddlanda applicata al programma
vincolante in prelievo, I'Autorita intende prevededelle verifiche a consuntivo
basate sul confronto fra I'energia effettivamemedgvata e il suddetto programma
vincolante. L’esito negativo della verifica portebe I'automatica applicazione
dei prezzi duali a tutti gli sbilanciamenti con ammento di fatto della banda;
inoltre Terna segnalerebbe gli operatori con esiemativo all’Autorita per
ulteriori valutazioni in merito alle condotte dasetenute nell'ambito del servizio
di dispacciamento.

Piu nel dettaglio le verifiche potrebbero essefetefate nell'ambito delle sessioni
SEM1 e SEM2 in modo da ridurre al minimo I'eventuahpatto legato alla
mancata rilevazione dei dati di misura di alcumtpdi prelievo in tempi utili per

il settlemeninensile. Esse dovrebbero essere condotte separdtaper ciascun
mese e per ciascuna zona di merdaadando a valutare il soddisfacimento della
seguente condizion8billel, < k

2L Ad esempio in caso non vengano raccolti i datiudb o pit punti di prelievo, l'utente del
dispacciamento non solo incorrerebbe in uno shidanento (in quanto aveva programmato i prelievi non
rilevati) che verrebbe corretto solo a consuntivia,nel contempo si vedrebbe applicata una bandtaid
(per effetto del minor volume prelevato rilevanter pl settlementmensile) che, invece, rimarrebbe
immutata per tutte le fasi diettlementcomportando una potenziale penalizzazione indipete dalla
volonta dell’'utente del dispacciamento (in quarggata ad una performance non ottimale dell'impresa
distributrice).

% La valutazione sul mese eviterebbe di penalizzareoperatore che, pur comportandosi in modo
diligente, abbia commesso errori significativi im mumero limitato di periodi rilevanti: &, infatti,
ragionevole attendersi che per un tale operatorgbitanciamento significativo nei suddetti periodi
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4.23

4.24

4.25

dove

l
. _ Sh|Eans’ ~Eons |
i) Shiltel = M

5 57 & lo shilanciamento complessfo relativo
hEyunz

commesso dall’'utente del dispacciamemtoel mesan nella zona di mercato
Z,

i) EF°9 & I'energia programmata dall’'utente del dispaceiato in prelievou

nel periodo rilevanté nella zona di mercatn

iiiy EPT°' & I'energia effettivamente prelevata dai puntprilievo nella titolarita
dell'utente del dispacciamento in preliewmel periodo rilevanté nella zona

di mercataz,
iv) ke la soglia massima di tolleranza,;
V) le sommatorie sono estese a tutti i periodi rilévappartenenti al mese.

L’iniziale valorizzazione all’interno della bandarebbe pertanto una regolazione
in acconto soggetta a verifica con possibdédormatio in peiusin caso di
mancato soddisfacimento della condizione di cypakgrafo precedente infatti,
ossia nel caso in cui lo shilanciamento relativanplessivo risultasse superiore
alla soglia, tutti gli sbilanciamenti dell’'utentelddispacciamento nel medesimo
mese e nella medesima zona sarebbero soggetticalamsmo dei prezzi duali;
I'applicazione di una valorizzazionsingle pricing all'interno della banda
continuerebbe, invece, a rimanere in vigore pee tigtzone e tutti i mesi in cui la
verifica ha dato esito positivo.

Con questo intervento I'Autorita introdurrebbe dittb una prima forma di
parametri di controllo sul rispetto dei principi diligenza, prudenza, perizia e
previdenza da parte degli operatori. Rimarrebbeurwmue possibile per Terna e
I'Autorita procedere ad approfondimenti in meritocandotte degli utenti del
dispacciamento conformi alle verifiche a consuntin@ cid nonostante ritenute
anomale ai fini del servizio di dispacciamento.

In alternativa alle verifiche a consuntivo (o ingamta ad esse), I'Autorita sta
valutando l'ipotesi di definire una taglia massipex le unita di consumo, come
suggerito anche da diversi operatori in esito aludeento per la consultazione
163/2015/R/eel. La questione, che rileva anche rdfenmento all'abilitazione

delle unita di consumo all’'offerta sul mercato peservizio di dispacciamento di
cui al documento per la consultazione 298/2016/K/eé comunque piuttosto

rilevanti, se mediato sull'intero mese, porti aoraldi sbilanciamento relativo inferiori alla soali
massima di tolleranza.

%3 per complessivo si intende come somma dei vadslati degli shilanciamenti, senza compensazioni
fra sbilanciamenti positivi e shilanciamenti negiati

2 | a taglia massima delle unita di consumo & unmate rilevante per la definizione dei servizi che
un’unita di consumo potra fornire qualora abilitatanercato per il servizio di dispacciamento.
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complessa: ad esempio nel sopracitato documentotdiAa ha ipotizzato di
definire la taglia massima come la somma delle pr@empegnate di ciascun
punto di preliev® maggiorata forfettariamente del 20% per teneretccati

eventuali picchi di consumao.

Q.2 Si concorda con l'introduzione di verifiche a consuo standardizzate basate|su

confronti differenziati per mese e per zona di ra®@ Si ritiene coerente
prevedere come soglia massima di tolleranza pevelgfiche a consuntivo yn
valore pari al doppio della banda relativa all’apphzione dei prezzi duali?

Q.3 La definizione di una taglia massima per le uniiacdnsumo € ritenuta una
misura aggiuntiva o alternativa rispetto alle valffe a consuntivo?

Calcolo dei prezzi di shilanciamento duali

4.26 L'Autoritd intende applicare agli

shilanciamenti cedenti la banda una

valorizzazionedual pricinga prezzi medi, illustrata nel dettaglio nella té&b8.

TABELLA 5—DUAL PRICING A PREZZI MEDI PER SBILANCIAMENTI ECCEDETI LA BANDA

Shilanciamento UC positivo

Shilanciamento UC negatd

Shilanciamento macrozonale UC riceve UC paga
positivo Min (Pvgp, mediaPugsec,) Pvcp
Sbilanciamento macrozonale UC riceve UC paga
negativo Pucp Max (Pycp, media R,IBSE%)
Dove

i) mediaPwvesec € pari alla media dei prezzi delle offerte di asti(offerte a
scendere) accettate su MB nel medesimo periodearite nella macrozona in
cui e localizzata l'unita non abilitata, ponderatar le relative quantita,
includendo anche le offerte accettate per il sewilz regolazione secondaria
di frequenza secondo la nuova modalita descrittparagrafo 4.d;

i) mediaPwmesec € pari alla media dei prezzi delle offerte di véadiofferte a
salire) accettate su MB nel medesimo periodo rilevaella macrozona in cui
e localizzata l'unita non abilitata, ponderata per relative quantita,
includendo anche le offerte accettate per il sewilz regolazione secondaria
di frequenza secondo la nuova modalita descrittparagrafo 4.d;

% |’Autorita sta valutando se sia pitl opportunoiztiére i dati del mese precedente a quello corsider
(ma potrebbero esserci distorsioni legate allaethffite stagionalita dei prelievi) o i dati del msd®
mese dell'anno precedente (ma potrebbero esseatoirsibni legate alle mutate abitudini di consumzo f

un anno e l'altro).

28



4.27 Questo meccanismo, a meno dei correttivi relatia auova metodologia di
gestione delle offerte accettate per regolazioneors#aria, lascia inalterata
rispetto alla disciplina attualmente vigente laovaizazione degli sbilanciamenti
concordi con lo shilanciamento aggregato zonateitdndosi ad intervenire sui
soli shilanciamenti discordi che vengono regolgbrezzo zonale e non al prezzo
favorevole associato aingle pricing

4.28 Con tale meccanismo continua ad essere applicatoortispettivo di non
arbitraggio di cui all’articolo 41 della deliberane 111/06, senza alcuna modifica
rispetto alla situazione vigente.

Q.4 Si concorda con l'applicazione di una valorizzagofdual pricing” a prezz
medi? Motivare la risposta

4.b Sbhilanciamenti per unita di produzione non abilitat diverse da quelle
alimentate da fonti rinnovabili non programmabili.

4.29 La regolazione vigente prevede la stessa valori@aazdegli sbilanciamenti
effettivi per le unitd di consumo e le unita di gu@ione non abilitate.

4.30 L’Autorita intende mantenere I'analogia esistente dnita di consumo e unita di
produzione non abilitate, estendendo anche a quektme il medesimo
meccanismo mistsingle-dual pricingproposto per le unita di consumo.

4.31 In particolare per le unita di produzione non &hié la regolazione standard
prevedrebbe I'applicazione di una banda del 5% dessp/o (+2,5% - 2,5%)
calcolata rispetto al programma vincolante di ingigise con valorizzazione a
prezzi duali per gli sbilanciamenti eccedenti tedéore (calcolati come da tabella
5).

4.32 L'impatto di tale misura sulle unita programmabkilatteso essere molto contenuto
in quanto e ragionevole attendersi per questadipaldi impianti sbilanciamenti
inferiori alla banda nella quasi totalita delle dedl’annd®.

Q.5 Si condivide l'intenzione di mantenere l'analogia gli sbilanciamenti per le
unita di consumo e gli shilanciamenti per le urdtgproduzione non abilitate?

4.c Sbhilanciamenti per unita di produzione alimentateadfonti rinnovabili non
programmabili

4.33 Attualmente le unita di produzione alimentate dantiforinnovabili non
programmabili sono soggette ad un regime specifisbodotto con la
deliberazione 522/2014/R/eel che prevede una dtalthue alternative:

% Le uniche eccezioni potrebbero riguardare guastlte cause esterne che dovessero limitare la
produzione di queste unita e che siano stati risabrdopo la chiusura dei mercati dell’energia.
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4.34

4.35

a) regolazione standard come le altre unita di prazhezhon abilitate sull'intero
ammontare degli sbilanciamenti;

b) regolazione a prezzo zonale all'interno di una ladiferenziata per fonte
con applicazione di una componente perequativale@gegolazione come le
altre unita di produzione non abilitate per glilabciamenti eccedenti la
banda.

Coerentemente con le modifiche proposte al paragoaécedente, le unita di
produzione alimentate da fonti rinnovabili non paygmabili che optassero per
I'alternativa a), andrebbero incontro ad una regjolee a prezzi duali con bande,
al pari delle unita di consumo e delle unita diduzone non abilitate.

In alternativa alla regolazione standard per letaumion abilitate, le unita di
produzione alimentate da fonti rinnovabili non pagmabili potrebbero
comunque optare per l'alternativa b), ovvero I'aggtione di una regolazione
zonale con componente perequativa zonale all'iotefelle bande differenziate
per fonte introdotte dalla deliberazione 522/201d#R che non verrebbero
modificate. La componente perequativa verrebbe otk ipotizzando

I'applicazione di una valorizzaziorsngle pricingall’interno delle bande (quindi
senza alcuna modifica rispetto a quanto previstta dhsciplina vigente). Agli

shilanciamenti eccedenti le bande verrebbero inappécati i prezzi duali.

Q.6

Si condivide l'intervento proposto? \

4.d
4.36

4.37

Regolazione secondaria e prezzi di shilanciamento

In un Central Dispatch Systefa riserva secondaria e utilizzata per comperisare
aleatorieta del carico e della produzione da fantiovabili non programmabili
rispetto alle previsioni del Gestore e per gestied breve termine eventual
scostamenti delle unita di produzione programmalbiipetto al proprio
programma vincolante in immissidie il bilanciamento fra i programmi
vincolanti delle unita di consumo e delle unitgpdbduzione da fonti rinnovabili
non programmabili e le previsioni di immissione religvo del Gestore per tal
unita e gestito usualmente tramite I'attivazionbadeserva terziaria.

In particolare la regolazione secondaria ha unrdmrib che si esaurisce entro 15
minuti (quindi in tempi inferiori a qualsiasi pedo rilevante) per essere sostituita
dapprima dalla riserva terziaria pronta e poi dalarva terziaria di sostituzione;

%" Dal punto di vista ingegneristico il bilanciamentel sistema & compito della regolazione primaaa;
regolazione secondaria interviene subentrando @iimaria per ripristinare la frequenza al valore
nominale e per mantenere gli scambi sulle interesesioni con I'estero ai valori programmati.
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4.38

4.39

all'interno dello stesso periodo rilevante si paesso quindi, verificare sia
attivazioni a salire sia attivazioni a scend&re

In tale contesto l'utilizzo del prezzo marginale dtivazione della riserva
secondaria per la determinazione dei prezzi dasbihmento per le unita abilitate
previsto dalla disciplina vigente non e in gradofaiire segnali di prezzo sul
valore dell'energia scambiata in tempo reale nelode rilevante, in quanto non
tiene conto della possibilita di compensazionidiferte a salire e a scendere nello
stesso periodo rilevante.

L’Autorita intende quindi superare l'utilizzo detqzzo marginale in favore di un
meccanismo che consenta di calcolare il costoteifesostenuto dal sistema per
la regolazione secondaria in ciascun periodo niiexacontabilizzando le offerte
accettate sia a salire che a scendere, in linedecosservazioni inviate da RSE in
esito al documento per la consultazione 163/20E2IR/

4.40 La nuova valorizzazione seguirebbe lo schema @apmriella tabella 6.

TABELLA 6—PROPOSTA PER | PREZZI DI SBILANCIAMENTO PER LE UNITABILITATE

Shilanciamento UAB positivo Shilanciamento UAB neg#vo
Shilanciamento macrozonale UAB riceve UAB paga
positivo Min (Pyge, MiN Pygter,, PRsed Puce
Sbilanciamento macrozonale UAB riceve UAB paga
negativo Puvcp Max (Ppep, MaxPygter ” PRsed
Dove

) Min Puster, € il prezzo pit basso fra quelli delle offerteadquisto (offerte a
scendere) accettate su MB nel medesimo periodearite nella macrozona in
cui é localizzata l'unita abilitata per il prodotédtri servizi (escludendo le
offerte accettate per il servizio di regolazioneoselaria di frequenza);

max Puger, € il prezzo piu alto fra quelli delle offerte demndita (offerte a
salire) accettate su MB nel medesimo periodo rilevaella macrozona in cui
e localizzata 'unita abilitata per il prodottorakervizi (escludendo le offerte
accettate per il servizio di regolazione seconddirfeequenza)

PRsgc = max(0; PMsgc) € il prezzo di riferimento per la regolazione
secondaria rilevante ai fini della valorizzaziomglkd sbilanciamenti effettivi;

ii)

% La regolazione secondaria & attivata in modo aatimm tramite un segnale di livello determinato
presso la sala controllo di Terna: eventuali flationi di detto segnale all'interno del period@vinte
potrebbero comportare I'attivazione di offerte Bredan un dato istante e di offerte a scenderariraltro
istante.
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. i P i i < . . . . .
iv) PMSEC=ZLERS SECIISEC; e il prezzo medio di attivazione della
Yiers QsEeci

regolazione secondaria
con
- Psecii€ il prezzo dell'i-esima offerta per regolaziomee@ndaria;

- Qseci € la quantitd accettata dell'i-esima offerta pe&galazione
secondaria, computato con il segno positivo pentiidaaccettate a salire
e con il segno negativo per quantita accettateadsare;

- RSeé linsieme di tutte le offerte per regolazione@®daria presentate nel
periodo rilevante, indipendentemente dal ségno

4.41 In altre parole il prezzo di sbilanciamento peruleita abilitate si otterrebbe
confrontando fra loro il prezzo zonale, il prezzarginale delle offerte accettate
nella fase di bilanciamento per il prodotto alenszi e il prezzo medio rilevante
PRsecper la regolazione secondaria.

4.42 In generalePRsgc dovrebbe tendenzialmente coincidere con il premmxio
PMsecdi attivazione della regolazione secondaria ckecpme e definito, risulta
quasi sempre positivoPMsgc potrebbe, infatti, risultare negativo solamente
qualora nello stesso periodo rilevante siano amieetofferte per regolazione
secondaria prevalentemente a scendere (denomindioRMsgc negativo) e
contemporaneamente offerte per regolazione sedandar salire a prezzi
particolarmente elevati (tali da rendere il numemaidi PMsgc positivo). In questi
casi ai soli fini della valorizzazione degli sbitéaamenti si utilizzerebbe un prezzo
di riferimentoPRsgc pari a 0, come stabilito dalla condizione di cupanto iii)
del precedente paragrafo.

4.43 Rispetto alla disciplina vigente, in tutte le oreaui il prezzo di sbilanciamento
per le unita abilitate é fissato da un’offerta d@tata per regolazione secondaria, il
meccanismo proposto porterebbe ad una riduziond'ommle medio di
sbilanciamentd in quanto il costo medio della regolazione secdada
risulterebbe piu prossimo al prezzo zonale rispatfrezzo marginale dell’'ultima
offerta accettata per tale servizio. Nulla camlbbes invece, nelle ore di un cui il
prezzo di shbilanciamento fosse fissato da un’cdfadcettata per altri servizi.

%9 La sommatoria include anche le offerte accettatelige per sbilanciamenti aggregati zonali poisitiv
le offerte accettate a scendere per shilanciaraggtiegati zonali negativi. Essendo, infatti, laotagione
secondaria attivata in modo automatico tramiteagnale di livello determinato presso la sala cdiatro
di Terna, allinterno di un dato periodo rilevarstiepotrebbero avere offerte accettate sia a ssi@rea
scendere: il costo medio di questo servizio, seotao in modo corretto, deve contemplare anchstque
possibilita e, quindi, computare tutte le offertr pegolazione secondaria accettate nel periodwarite.
Su base quartoraria, tuttavia, la possibilita deé accettate nei due sensi € comunque moltdtaido
ancorché non nulla.

%0 Ossia ad un differenziale fra prezzo zonale ezurel shilanciamento ridotto.
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4.44

4.45

4.46

In questo modo I'Autorita, oltre a riflettere il sto effettivo della regolazione
secondaria nel prezzo di shilanciamento, riusceedtiche a mitigare i prezzi di
sbilanciamento per le unita di produzione non &iéi, come auspicato da diversi
utenti del dispacciamentb

Analoghe considerazioni valgono anche per i prdzgbilanciamento per le unita
non abilitate e le unita di consumo, il cui periadlevante (un’ora) € ancora piu
distante dalle dinamiche che caratterizzano laleegmne secondaria.

In questo caso I'Autorita intende prevedere la mhei@azione del prezzo medio
delle offerte accettate nella fase di bilanciamemtmodo da contabilizzare:

a) in caso di shilanciamento aggregato zonale posdihe le offerte accettate
a salire per regolazione secondaria nel periodwaiite;

b) in caso di sbilanciamento aggregato zonale negatiehe le offerte accettate
a scendere per regolazione secondaria nel periedamte.

In termini applicativi nel caso di sbilanciamentggeegato zonale positivo
(negativo) le offerte accettate a salire (scend@e) regolazione secondaria
verrebbero conteggiate sia a numeratore sia a daatore con il segno negativo.

Q.7

Si condivide l'utilizzo del costo effettivo dellagolazione secondaria per |la
determinazione dei prezzi di shilanciamento?

4.e
4.47

Raccordo con la fase RDE-1 della riforma del disgégmento elettrico

La fase RDE-1 di riforma del dispacciamento elettriillustrata nel documento
per la consultazione 298/2016/R/eel, prevede Itakibne su base volontaria alla
presentazione di offerte sul mercato per il seoviltidispacciamento per:

a) le unita di produzione rilevanti alimentate da fomtnnovabili non
programmabili che dovranno essere gestite singelaien (punti di
dispacciamento differenziati per unita);

b) le unita di produzione non rilevanti che potransseze aggregate in unita di
produzione virtuali abilitate (UVA) a ciascuna @etjuali sara assegnato uno
specifico punto di dispacciamento;

c) per le unita di consumo che potranno essere aggraganita di produzione
virtuali abilitate (UVA) a ciascuna delle quali aaassegnato uno specifico
punto di dispacciamento.

31 In realtd molti utenti del dispacciamento hannepizato un passaggio ad un meccanismo basato sui
prezzi medi. L'Autorita non ritiene, tuttavia, opfuno accogliere tali istanze: le unita di produzo
abilitate devono, infatti, continuare ad avere uraorizzazione degli sbhilanciamenti effettivi piu
penalizzante rispetto alle unita non abilitate imdm da essere incentivate al rispetto del proprio
programma vincolante di immissione come modifidatesito alle movimentazioni disposte da Terna nel
mercato per il servizio di dispacciamento.
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4.48

4.49

Permane, invece, l'abilitazione obbligatoria petteule unita di produzione
rilevanti che soddisfano i requisiti previsti giggd dal Codice di Rete di Terna.

Per tutte le unita abilitate, siano esse con abiline obbligatoria o volontaria,
I'’Autorita intende prevedere una identica valorizipae degli sbilanciamenti, con
applicazione del sistema dei prezzi duali come fitado per tenere conto della
nuova modalita di gestione delle offerte accetpateregolazione secondaria (cfr.
tabella 6).

Per tutte le unita non abilitate, invece, sararpieati i meccanismi illustrati nei
paragrafi 4.a (unita di consumo), 4.b (unita diduzione non abilitate diverse da
quelle alimentate da fonti rinnovabili non prograabil) e 4.c (unita di
produzione non abilitate alimentate da fonti rinaloNi non programmabili).

4.f Decorrenza del nuovo meccanismo

4.50 L'Autorita € consapevole che la nuova disciplingppi@senta una soluzione
significativa per il sistema elettrico. Per tale tmo si intende prevederne la
decorrenza da gennaio 2017 al fine di lasciareaqggdratori un congruo tempo per
adeguare le proprie strategie alle nuove regole.

4.51 Tale entrata in vigore sarebbe altresi coerentel@®upposta entrata in vigore
della fase RDE-1 di riforma del dispacciamentotetst.

Q.8 Si condivide la decorrenza della nuova regolaziargartire da gennaio 20177? Si

riterrebbe invece preferibile una implementaziomeniediata a partire da agosto
2016 prevedendo per le unita di produzione nonitalbd e le unita di consumo
una banda opportunamente “ampliata” per poi procezleon la banda di regime
a partire da gennaio 20177
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